\/azeni zakaznici,
obcané mésta Ostrova,
mili kolegove,

u prileZitosti zahajeni topné
sezony \Vam prinasime

novy Zpravodaj Ostrovské
teplarenske, a.s., ve kterém se
vam budeme snazit predkladat
zajimavé informace tykajici

se dodavek tepla pro nase
odbératele a informovat o déni

v nasi spolecnosti.

Jednim z dd@vodd vydavani
zpravodaje je i skutecnost,

Ze nechceme plnit stranky
Ostrovského meésicniku
odbornymi clanky, které obsahuji
dllezité informace a které by nasi
odbératelé meli vedéet. Zpravodaj
budeme vydavat nepravidelng,
zpravidla jednou roc¢né, a horké
aktuality budeme nadale sdélovat
prostrednictvim nasich www
stranek, Ostrovského mésicniku,
pripadne Kabeloveé televize.

predstavenstvo
Ostrovska teplarenska, a.s.

N

OSTROVSKA TEPLARENSKA, a.s.

] Ing. Tibor HruSovsky / pfedseda predstavenstva

Naklady na vytapéni a cena tepla

0d 1.9. 2017 byla zvySena cena tepla pro
konecné odbératele v sazbach T3aT4 0 5%.
Toto se samozfejmé mnohym obcandm
nelibilo, ale ukazalo se to jako nezbytné
opatfeni pro zajisténi mzdovych prostredkd
pro zaméstnance provozu. Bez zvyseni mezd
by dochazelo k dalsim odchodim a nebyli
bychom schopni zajistit obsluhu kotld jiz
pro zimu 2017/2018. Pro informaci je ale
tepla, jsou pro domacnosti celkové naklady
na vytapéni a ohfev teplé vody.

V/ tabulce uvadime vyvoj celkovych nakladi
na vytapéni pro prdmérny byt od roku 2010

do roku 2017 a k tomu vyvoj prdimérné mzdy
v Karlovarském kraji. Pro objektivnost jsou
naklady na vytapéniv roce 2010 prepocteny
na denostupné roku 2017.

Z porovnanije vidét, ze celkové naklady
na vytapénivzrostly o 10%, pficemz z polo-
viny se na tomto nardstu podili narlst sazby
DPH v roce 2014z 10 na 15%. Za stejnou
dobu vSak doslo k narlistu priimérné mzdy
0 cca 26%, z ¢ehoz jasné vyplyva, Ze i pres
zdrazeni tepla v roce 2017 podil nakladd
na vytapéniv celkové spotifebé domacnosti
vyznamné klesl.

(pokracovdni na strané 2)

Porovnani celkovych nakladd na teplo a teplou vodu
na bytovou jednotku za roky 2010 a 2017

NARUST NAKLADU NA VYTAPENI

BYTOVOU JEDNOTKU V %

ZA OBDOBI 2010-2017

Pocet denostupnt 3803 3397

Sazba DPH 0 0

Naklad za teplo na bytovou jednotku v K& bez DPH 16346 15387

Naklad za teplo na bytovou jednotku v K¢ véetné DPH 17981 17 695

Naklad za teplo na b. j. pfepocteny na denostupné

r.2017 v KE bez DPH 14601 15387 5,38
Naklad za teplo nab. j. prepocteny na denostupné 16 061 17 695 10417

r.2017 v K¢ v¢. DPH

Nardst prdimérné mzdy za roky 2010 a 2017

Pramérna mzda v Karlovarském kraji

2010 2017 NARUST 2010-2017 (%)

20336 25583 25,80




(pokracovani ze strany 1)

\/e volebnim programu byvalého
starosty je uvedeno: ,cenova politika
tepla podle skute¢nych nakladd, a ne
podle politickych zajma". Skoda, e se
timto nefidila spravni rada teplarny
pod vedenim Bc. Cekana. Nemuseli
bychom Energetickému regulacnimu
Gradu vysvétlovat, jak je mozné, ze
sazby T1 (ze zdroje) a T2 (z primarnich
rozvod() mély kalkulovan zaporny zisk
a Komercni bance bychom také nemu-
selivysvétiovat vedomé nepravdivé
Gdaje uvedené v dlouhodobém planu
predlozeném pfi zadosti o Gvér. Pokud
se do zadosti o Gvér uvedou nespravné
nebo nepravdivé (daje, pak se na to
vzdy prijde pfi kontrole na zakladé
skute¢nych Gdajl o plnéni planu.

Z hlediska ekonomiky teplarny bude
pro nasledujici obdobi rozhodujict

cena povolenek na vypousténi CO,,
ktera v soucasné dobé vyznamné
roste. V/ roce 2019 jiz budeme

muset nakupovat povolenky. Jednim

z d@vod je i uzavreni vysoce rizikové
smlouvy s firmou Virtuse o zapdjceni
cca 21 tis. povolenek, kterou uzavrel
byvaly statutarni feditel Ing. Havlan bez
dostatecného posouzenirizik a porady
s pravnikem. V/ysledkem této operace
je pfi soucasné cené povolenek ztrata
ve vysi cca 11,5 mil. KE. PFi jednani

s bankou jsme zjistili, Ze v oblasti povo-
lenek byly bance predloZeny nepravdivé
Gdaje, zejména byly uvedeny nespravné
stavy povolenek na Gctu a bylo
uvazovano s povolenkami, které byly
Jukradeny” firmou Virtuse. Proto se
zasadné |isi Gdaje o planovaném zisku
v planu predloZzeném minulym vedenim
a soutasnym predstavenstvem.

Z ddvodu nakupu povolenek planujeme
pro pristi tfi roky ztratu. VV souvislosti

s nakupem povolenek se potvrdilo jako
spravné rozhodnuti o zbourani kotle K3
namisto minulou spravniradou prosa-
zovaného bourani kotle K1. Tato zména
predstavuje do roku 2021 Gsporu jen
na povolenkach ve vysi cca 17 mil. K&

a dalsich cca 8 mil. K& na provoznich

a osabnich nakladech.

Po provedenych ekonomickych opatre-
nich i vlivem pfinosu zvyseni ceny tepla
bude Ostrovska teplarenska, a.s., i pres
planovanou ztratu, schopna plnit své
zavazky, a proto pro rok 2019, a pokud
nedojde k zasadnim makroekonomic-
kym zménam nezavislych na teplarng,
tak i pro dalSi roky neplanujeme
zdrazeni tepla v sazbach T3 a T4, tj.
pro koneéné odbératele napojené

na sekundarni rozvody.

Obr. 1 - kotel na plyn 6 MW.

] Ing. Michal Tajer / vedouci investi¢niho a obchodniho Gseku

Dodatecna regulace vytapéni a ohrevu TUV
v objektech napojenych na CZT

\/ soucasné dobé a v nedavné minulosti je nekterymi firmami
nabizena moznost vyznamnych Gspor naklad( na vytapéni nebo
teplou vodu instalaci dodatecné regulace vytapéni a ohrevu

TUV v objektech nezavislé na teplarné. Ostrovska teplarenska,
a.s. nechce odbérateldim branit v Gsporach, ale protoze naklady
na dodatecnou regulaci mohou dosahovat statisicovych castek
(zpravidla 100 az 200 tis. K¢), dovolujeme si zverejnit nas

nazor na instalaci téchto regulaci a sdelit prakticke zkusenosti

z vyUctovani tepla a TV z nekolika objektd, kde jiz byla instalace

dodatecné regulace provedena.

Aby bylo mozZné aobjektivné ur¢it mozné
Gspory, je nutné si nejdfive uvédomit na cem
je zavisla spotfeba tepla a teplé vody.

Regulace vytapéni

Spotreba tepla zavisi na dvou zasadnich
faktorech a to na fyzikalné-technickych
vlastnostech vytapéného objektu

a na chovani odbératell. Tyto dva faktory
teplarna nemdze ovlivnit. Teplota topné vody
je najednotlivych okruzich vyménikovych
stanic centralné regulovana tzv. ekvitermni
regulaci (regulace v zavislosti na venkovni
teploté). Tato regulace je nastavena tak,
aby byl zajistén komfort vytapéni pro
vSechny odbératele. VV jednotlivych bytech
jsou na otopnych télesech instalovany

termostatické hlavice, které umoznuji

nastaveni pozadované teploty pfimo
jednotlivymi odbérateli individualné dle

jejich potfeb. Diky termostatickym hlavicim
nemize dochazet k pretapéni objektli a ,zIa"
teplarna nemuze odbératellm ,vnutit”

vice tepla, nez potfebuji. Pokud tedy chce
nékdo uspofit celkové teplo v objektu, musi
bud'provést dodatecna technicka opatfeni
nebo ,umravnit” chovani téch odbérateld,
ktefi maji radi teplo nebo ze zdravotnich
dlvodd potrebuji teplejsi prostredi, pfipadné
pouze Castéji vétraji. Toto je mozné pouze
snizenim teploty topné vody v objektu, které
umozni nedotapéniv pfipadé pozadavku

na vyssi teploty v mistnostech. Na principu
snizeni teploty topné vody pracuje dodavateli
nabizena dodatecna ekvitermniregulace. Aby
byla dosazena Uspora tepla, snizi se teplota
topné vody, tim nemusi byt dostatecna pro



Obr. 2 - poskozena skladka biomasy.

Obr. 3 - zkorodovana ¢ast
elektroodlucovace po pll roce provozu.

potreby vSech odbératell a tim se opravdu
mUze snizit celkova spotreba. V pfipadé, ze
se teplota nesnizi dostatecné, tak je Gspora
prakticky nulova a instalace regulace jsou
dle mého nazoru vyhozené ,penize". Pokud
dojde k Gspore, tak zpravidla jen diky tomu,
Ze jiz neni mozné dosahnout pro vsechny
pozadovany komfort vytapéni.

Na otopnych télesech jsou instalovany tzv.
rozdélovace topnych nakladt (RTN), podle
jejichz Gdajt se rozpocitava celkova spotfeba
tepla namérena méricem tepla na paté

domu jednotlivym uZivateldm bytd, proto

by méla byt dana jednotlivym uzivateldm
bytl moZnost vytapéni svého bytu podle
jejich pozadavka.

Provedli jsme porovnani spotieb tepla

na vytapéniv letech 2016 a 2017 u jedncho
objektu, kde byla instalovana v fijnu roku
2016 dodatecna ekvitermni regulace. Pro
odstranénivlivu rlizné studenych zim byla
spocitana mérna spotfeba tepla na jeden
denostupen. Celkovy pocet denostupnili cha-
rakterizuje ,tuhost” zimy. Za rok 2016 byla
mérna spotfeba (tj. celkova spotfeba/pocet
denostupnd) 0,302 GJ/D° a zarok 2017 byla
0,309, tj. nedoslo k zadné Gspore. e srov-
nani s vynalozenymi naklady je investice

penize do jinych opatfenina Gspory energil.

Regulace ohrevu TUV

Mnozstvi spotfebované teplé vody v jednotli-
vych objektech zavisi pouze na potfebach
odbérateld, pficemz je méfena bytovymi
vodomeéry, jejichz namér slouzi pro rozGcéto-
vaninakladd na teplou vodu jednotlivym

odbérateldm. Teplota vody na vytoku ma byt
dle normy v rozmezi 45-60 °C. PoZadovana
teplota pro kone¢ného spotrebitele se

na konkrétnim vytoku dosahuje misenim
teplé a studené vody.

Na jednom z nami vytapénych objektl byla
bez védomi teplarny provedena dodatetna
regulace teploty teplé vody, pfestoZe podle
smlouvy o dodavkach tepla a teplé vody by
s nami takovato instalace méla byt projed-
nana. Principem této regulace je osazeni
regulatord teploty vody na zpatecky.

0O této instalaci jsme se dozvédéliaz na za-
kladé reklamace nardistu spotfeby namérené
bytovymivodoméry. VV uvedeném objektu
stoupla spotfeba teplé vody o cca 27 %. Dale
byl reklamovan pokles teploty teplé vody
05-7 °C.

Obecné narlst spotfeby mlize byt zplisoben
vice faktory a bez podrobnéjsich znalosti
nelze presné Fici, co toto zplsobilo. Nejéastéji
za zmeénou spotieby byva obména obyvatel-
stva jednotlivych bytovych domd, pfipadné

i nedostatecna teplota teplé vody. Na zakladé
reklamace jsme provedli operativni kontrolu
(za pfitomnosti spravce) teploty teplé vody
na vstupu a vystupu objektu, Na vstupu

bylo naméfeno 55 °C, na vystupu (zpatecce)
méneé nez 40 °C. Teplotni pokles byl vice

nez 15 °C, coZ je vice nez bylo uvedeno

v reklamaci. Nasledné jsme na 3 dny
nainstalovali zapisovace teplot a namérené
hodnoty byly prakticky stejné jako pfi
operativni kontrole. Z namérenych hodnot
vyplyva, Ze v dobé méfeni byla dodavka

z nasistrany v souladu s platnymi predpisy

a ke snizeni teploty dochazi v objektu.

Mistnim Setfenim bylo zjiSténo, ze dodatecné
instalované regulatory teploty zpatecky byly
nastaveny na 40-41 °C, coZ je méné, nez
urtuje prislusna norma. Pfi tomto nastaveni
proto nemohlo byt dosazeno pozadované
minimalni teploty vody na vytoku 45 °C.
Jestlize pfi této nizké teploté vody nékdo
chtél napf. napustit vodu do vany na koupani,
tak musel poustét pouze teplou vodu, tim
nebyla pfidavana studena voda pro dosazenft
pozadované teploty, ale byl pouze zvysen
odbér teplé vody. \/ kone¢ném dlsledku to
znamenalo, ze misto predpokladanych Gspor
lidé spotfebovali a zaplatili teplé vody vice
nez pred instalaci regulatord.

Zavérecne doporuceni

Dulezité je vzdy porovnat celkovou cenu

investice s celkovou platbou za teplo a slibo-
vanou vysi Gspor. Vhodné je nechat si danou
nabidku posoudit od nezavislého odbornika.

Aby to nevypadalo, Zze dodatecnou ekvi-
termni regulaci vytapéni a ohfevu teplé vody
jen pomlouvam, abych zabranil instalacim,
doporucuji zajemclim o tuto regulaci, aby
navrhli nabizejicim financovani z dosazenych
Gspor. Zjednodusené feceno, pfi klasickém
financovani dostane dodavatel véetné
projektanta zaplaceno po provedeni praci,
ajestli bylo dosazeno slibovanych Gspor, ho
uzZ nemusi zajimat. V pfipadé financovani

z dosazenych Gspor dodavatel zafizeni
nainstaluje i zafinancuje a bude dostavat
splatky az podle skutecné dosazenych Gspor.
Tato metoda je v oblasti Gspor energii velice
rozsitena, takze solidni dodavatel by se ji
nemél branit.

3m



| Ing. Tibor Hrusovsky / pfedseda predstavenstva

Nekalé praktiky v teplarenstvi

\/ minulych letech, ale i v sou¢asné dobé jsou vlastnikdim bytovych,
ale i nebytovych domd velice casto predkladany nabidky na instalaci
vlastniho zdroje tepla a jsou nabadani k odpojeni od CZT. Vizhledem

k tomu, Ze zastupci vlastnikd nebyvaji odbornici na teplarenstvi,
mohou se nekdy rozhodovat pod velkym tlakem a na zakladé mnohdy
nepravdivé reklamy dodavatel(. Pritom vedeni SV] je majetkoveé
odpovédné za skodu zplsobenou jeho ¢innosti, tedy zodpovida

i za spravnost informaci, na jejichz zakladé doslo k rozhodovani

o instalaci tepelnych cerpadel, plynovych kotelen ¢i jiného zdroje tepla.

Udaje v tomto ¢lanku vychazeji z materialu,
ktery jsem zpracoval pro Energeticky regu-
laéni Gfad a ktery by mél slouzit jako podklad
pro tvorbu www stranek vénovanych této
problematice, aby si odbératelé mohli

na strankach ERU ovéFit potfebné Gdaje.

Obecna pravidla

Spotfeba tepla pro vytapéniv objektu
nezavisi na zdroji tepla, ale na stavebné
technickych vlastnostech objektu a chovant
spotrebitell. Zjednodusené feceno ,objektu
jejedno, ¢im se voda do topeni ohfeje”, proto
pokud nedojde ke zménam ve vlastnostech
objektu, nemdZe se pouhou zménou zdroje
tepla snizit spotfeba pfi zachovani stejného
komfortu vytapéni.

Pro porovnani ekonomické vyhodnosti
jednotlivych zplsob( vytapéni musi
byt vzdy zahrnuty veskeré provozni

i investicni naklady.

Tepelna cerpadla

Nejcastéjsi nedostatky v nabidkach doda-
vatell tepelnych ¢erpadel (Casto Gmysiné
— nekalé praktiky)

Ekonomické

= jako naklady na vytapéni tepelnym
¢erpadlem jsou uvazovany pouze
naklady na elektrickou energii pro tepelné
Cerpadlo, nejsou uvazovany naklady
na elektfinu pro bivalentni zdroj (zdroj
tepla pfi nizkych teplotach), obéhova
Cerpadla a ostatni zafizeni

= yve vypoctu nakladt na elektFinu pro TC
byva uvazovan nerealny ro¢ni topny faktor
a nerealny podil pokryti spotfeby tepla te-
pelnym Cerpadlem, tim se zasadné snizuji
predpokladané naklady na elektrinu

= cena elektfiny je uvaZovana vétsinou dle
nejlevnéjsi nabidky na trhu. VV sou¢asné
dobé cena silové elektfiny rychle roste,
takze naklady na elektfinu mohou byt
vyznamné vyssinez v nabidce dodavatell

® nejsou uvazovany zadné naklady na Gdrz-
bu, servis a obsluhu zafizeni

= neniuvazovan podil investi¢nich nakladd
(odpisy) v cené tepla. Toto vyznamné
snizuje cenu tepla z TC, ale ve skute¢nosti
se pofizeniinvestice musi uhradit, a proto
je nutné podil investi¢nich naklad( vzdy
zahrnout do ceny tepla z TC.

=y pfipadé potizeni TC z Gvéru je nutné
uvazovat financni naklady (Groky)

= investi¢ninaklady — jsou uvaZovany pou-

ze naklady na TC, zpravidla chybi naklady
na stavebni pfipravenost, na jednorazovy
poplatek za navyseni kapacity pfipojky
elektrické energie ve vysi 500 KE/A (coz
predstavuje v prdmeéru cca 150 000 K¢),
naklady na pfivod elektrické energie,
jednorazové naklady na odpojeniod CZT
— dle § 77 odst. 5 energetického zakona
a daléi naklady spojené s instalaci TC.

Technicke

= topny vykon tepelného cerpadla (COP)

je zpravidla udavan pro hodnoty A2W35
(A7W35), pri vyssi teploté topné vody
byva vyrazné nizsi. A2W35 znamena,

Ze pfivenkovni teploté vzduchu 2 °Cje
teplota topné vody z tepelného cerpa-
dla35 °C.

ve vypoctech nakladl na elektrickou
energii byva rocni topny faktor (SPF)
zaménovan za topny vykon COP

nebyva respektovana zadana ekvitermni
kfivka pro vytapéni, téméf vsechny na-
bidky jsou koncipovany na teplotu topné
vody 55 °C pfi venkovni teploté -15°C,
coz mdze znamenat nedotapéni objekt(
a potrebu vétsiho vyuziti bivalentniho
zdroje. U dobfe zateplenych objektd musi
byt pfi venkovni teploté -15 °C teplota
topné vody nejméné 70 °C, u nezateple-
nych 90 °C

chybi bivalentni zdroj, pfipadné ma
nedostatecny vykon

maly (nebo Zadny) pfikon

obéhovych Cerpadel

pozadovana stavebni pfipravenost inves-
tora — neni zahrnuta do ceny investice
pozadovano zfizeni pfivodu elektrické
energie k TC investorem — neni zahrnuto
do ceny investice

tvrzeni, Ze instalaci TC dojde ke snizeni
spotfeby tepla na vytapéni
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Obr. 4 - Eelkovf[ pohled na teplarnu pfed vystavbou biomasové kotelny.

Doporuceni pro odbératele

® pozadovat od nabizejicich realné stanoveni
vSech nakladd na provoz, Gdrzbu a investici

= dodavatelé tepelnych cerpadel smluvné
garantuji pouze hodnoty topného vykonu
COP pfi urcitych pfedepsanych parame-
trech (napf. A2/W35). Tyto parametry ale
neodpovidaji topnym kFivkam, a proto se
v realném provozu nevyskytuji. Pak neni
mozno reklamovat nespinéni garanto-
vanych parametr(. Sezénni topny faktor
(SPF) je vyznamné nizsi nez garantovany
topny vykon COP pri A2/W35 (A7/W35)

m skutecné dosazeny sezénni topny faktor
zavisi na COP, klimatickych podminkach,
chovani odbérateld a spravném navrhu
vykonu tepelného cerpadla. Na zakladé
vysledk( nezavislych testl (némeckych,
anglickych), které mam k dispozici
a které jsou dohledatelné na internetu, Ize
konstatovat, Ze skutecné dosazeny rocni
topny faktor byva vyznamné nizsi, nez
dodavatelé uvadéji ve svych nabidkach.
Na druhou stranu dodavatelé nejsou
schopni ovlivnit klimatické podminky
a chovani spotrebitell, takze mohou
tvrdit, Ze predpokladaji dosazeni topného
faktoru dle nabidky.

Plynoveé kotelny

Nejcastéjsi nedostatky v nabidkach doda-
vatel@ plynovych kotelen (¢asto Gimysiné
— nekalé praktiky)

Ekonomické

® jako naklady na vytapéniplynovou kotel-
nou uvazovany pouze naklady na plyn

= ye vypoctu nakladd na plyn uvazovana
nerealna ro¢ni G¢innost

= nejsou uvazovany naklady na elektfinu
pro obéhova Cerpadla a ostatni zafizeni

nejsou uvazovany zadné naklady na Gdrz-
bu, servis a obsluhu zafizeni

neni uvazovan podil investi¢nich naklada
(odpisy) v cené tepla

nejsou uvazovany finanéni naklady
investi¢ni naklady — pouze naklady

na plyn kotelnu (chybi pfipojka plynu,
komin, Gprava topného systému atd.)

Technickée

pozadovana stavebni pfipravenost inves-
tora — neni zahrnuta do ceny investice
pozadovano zfizeni pfivodu plynu inves-
torem — neni zahrnuto do ceny investice
tvrzeni, Ze instalaci plynové kotelny dojde
ke snizeni spotfeby tepla na vytapéni
maly (nebo Zadny) pfikon

obéhovych Cerpadel

Doporuceni pro odbératele

® pozadovat od nabizejicich realné stanoveni

vSech nakladd na provoz, Gdrzbu a investici

Zaver

® skutecna cena tepla nezavisle

na navrhovaném zdroji tepla se sklada
vzdy z prakticky stejnych polozek, které
jsou uvedeny v kalkulaci ceny tepla dle
Cenového rozhodnuti ERU. Jen jsou jednou
v proménnych nakladech naklady na elek-
tfinu, jindy plyn nebo uhli. Proto je vhodné
pozadovat od nabizejicich zpracovani
kalkulace ceny tepla minimalné v rozsahu
uvedeném v Cenovém rozhodnuti ERU

€. 2/2013.V pfipadé, ze toto nabizejici
odmitne, pfipadné nevyplni vsechny
odpovidajici Gdaje, pak skryva skutecné
naklady a nabidku je nutné povazovat

za nevérohodnou

vyrobni cena tepla z plynové nebo TC neni
totozna s cenou tepla z CZT, od které je

vyhodna instalace tepelného cerpadla
nebo plynové kotelny. Laicky Fe€eno, proc
by se mélo investovat i nékolik miliond

K¢ (podle velikosti objektu), aby se teplo
vyrobilo za stejné penize. \ tomto pfipadé
do opatreni, které prokazatelné pfinesou
Usporu — napf. dodatecné zatepleni.
Cenateplaz CZT, od které je vyhodné
odpojeni od CZT je tzv. substitucni cena
aje vyznamné vyssi nez pouha vyrobni
cena tepla z nového zdroje. Pokud napf.
realna cena (tj. cena tepla po zapocteni
vSech nakladd) vyjde nizsijen o 50 K&/G)J
nez je cena z teplarny, pak se odpojenfi
nemusi vyplatit, protoze z Gspory naklad
na vytapénise vynalozena investice
nemusi zaplatit

je nutné nevérit slepé dodavateltm, ale
nechat si zpracovat nezavislé posouzeni
nabidek na instalaci tepelnych Cerpadel Ci
plynovych kotelen

energetické rozvodné sité nejsou dimen-
zovany pro hromadnou instalaci tepelnych
Cerpadel, pfipadné plynovych kotelen,
takze bude pfipojeno (povoleno navyseni
pfikonu) pouze nékolik zajemcd a ostatni
budou muset akceptovat zvySenou cenu
tepla z CZT, nebo dojde k rozpadu sousta-
vy centralniho zasobovani teplem

pokud by doslo k hromadné instalaci ply-
novych kotelen, doslo by k vyznamnému
zhorseni kvality ovzdusi, protoze domovni
plynové kotelny vypoustéji zplodiny

do mnoha nizkych komin(

TC spotfebovavaji elektfinu vyrabénou

s nizkou Gc¢innosti v elektrarnach,

v realném provozu nedosahuji uvadénych
topnych faktor a vysledkem je celkové
vyuziti primarni energie srovnatelné s vy-
uzitim energie v KVET — tj. argument, ze
vytapéni tepelnym cerpadlem je ekologic-
t&jSi, nez z teplarny nenf pravdivy, pouze
odsouvaji vypousténi emisi do elektrarny.
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Obr. 5 - instalace tlakového celku nové budovaného kotle K7 do kotelny.

—— = -~

Informace z dozorci rady

\/azeni obcané,

5. bfezna 2018 jsem byl zvolen Valnou hro-
madou Ostrovské teplarenské, a.s. clenem
dozor¢irady jako zastupce odbérateld.
Zastupce odbératelll v celé téméF 25 leté his-
torii OT, a.s. v dozordi radé nikdy nebyl, proto
jsem byl zvédav, jak budu ostatnimi ¢leny
pfijat. Musim konstatovat, Ze nikdo z dozor¢i
rady ani pfedstavenstva mezi jednotlivymi
¢leny DR nedéla rozdily a mam stejna prava,
ale i povinnosti jako ostatni ¢lenové. Pres-
toZe jsem tlenem DR az od brezna, jsou mi
poskytovany i veskeré materialy z dfivéjSiho
obdobi. Dal jsem si pfedsevzeti, ze svou
funkci chci brat velmi zodpovédné a vsechna
rozhodnuti délat dle svého nejlepsiho
svédomia védomi. Nemam zajem se pfilis
Jhrabat” v minulych rozhodnuti, nicméné je to
pro spravné rozhodovani nezbytné.

ProtoZe jsem v minulosti zaznamenal diskusi
ke zdrazeni tepla od zafi 2017, pozadal jsem
o podklady k tomuto rozhodnuti a musim
konstatovat, Ze zdrazenibylo nezbytné

pro zajisténi dalsiho chodu spolecnosti.

V souvislosti s diskusemi na socialnich sitich,
aleina zastupitelstvu mésta, kde néktefi
diskutujici zdlvodnovali zdrazeni tepla
narGstem nakladl na odménovani nového
vedeni spole€nosti, jsem si nechal predlozit
konkrétni Gdaje o odménovani. Musim fici,

S

Ze naklady na pfedstavenstvo a dozorciradu
jsou nizsi, nez byly naklady na statutarniho
feditele, spravniradu a vedouci pracovniky,
kteFi se stali ¢leny predstavenstva. Udaje
uvedené v ¢lanku predsedy predstaven-
stva, ktery byl zaslan vdem zastupitelim

a zvefejnén na www strankach mésta jsou
pravdivé. Jen mne zarazilo, Ze prestoZe to
Ing. HruSovsky zastupitellim nabizel, zadny
z nich si Gdaje o odménovani nepfisel ovéfit.

Na kazdé dozorciradé je nam predkladana
informace o pInéni planu. Na ¢ervnové
dozoréiradé jsme projednavali aktualizaci
dlouhodobého planu pro Komeréni banku.
Velmi mne zarazily rozdily mezi planem pred-
lozenym pri zadosti o Gvér a aktualizovanym
planem. Z rozdild, ale i z doplfiujicich otazek
zastupcl Komeréni banky je vidét, Ze v pl-
vodnim planu byly nékteré Gdaje nepravdivé.
NapF. u povolenek na vypousténi CO, byly
Spatné zadany pocatecni hodnoty, takze to
vypadalo, Ze se nebudou muset nakupovat.
Skutecnost je ale podstatné jing, takze

z d@vodu nutnosti nakupu povolenek bude
pravdépodobné spolefnost pristich nékolik
let ve ztraté, aby se nemuselo zdrazit teplo.

Prakticky na kazdé dozorciradé je predklada-
na informace o vystavbé nového uhelného
kotle K7, ale zejména o reklamacich nové
postavené biomasové kotelny a plynového

kotle. Vystavba kotle K7 probiha dle harmo-
nogramu. Z fotodokumentace poskozenych
vyzdivek biomasového kotle, zkorodované
¢asti nového elektroodlucovace a zejména
poskozené ¢asti skladky paliva po necelém
roce provozu si i laik klade otazku, zda byly
prace odvedeny v potfebné kvalité. Jsem
rad, Ze po témér roce jednani doslo k dohodé
a dodavatel prislibil odstranéni zavad.

U plynového kotle jsem nemohl pochopit, jak
je mozné, ze novy moderni kotel nesplfiuje
no¢ni limity hluku, a proto jej nebylo mozné
v pfipadé potfeby provozovat. Nastésti
opét, téméf po roce, dodavatel zavadu uznal
a na své naklady instaloval v srpnu tlumice
hluku. Velmi mne ale zarazilo, ze kotel byl
vysoutézen za cca 13,5 mil. K¢, ale smlouva
byla uzaviena smlouva na cca 15,4 mil.
ZdCGvodnéni navyseni ceny na dvou fadcich se
mi jevi jako nedostatecné.

Vazeni odbératelé, protoze jsem v dozorci
radé predevsim Vasim zastupcem, budete-li
potfebovat fesit pfipadné problémy &i nejas-
nosti spojené s teplarnou, mlzete se na mne
obratit na e-mail petr.misicka@seznam.cz.

S Gctou
Petr Misicka, clen dozorci rady za odbératele
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Investice do teplarny

Pro rozhodnuti o zplisobu modernizace
teplarny bylo za minulého vedeni zpracovano
nékolik studii za nemalé prostredky, nékteré
vSak byly zpracovany az v dobg, kdy se jiz
zpracovavala projektova dokumentace na vy-
stavbu biomasového kotle o vykonu 8 MW
ajen ,poslouzily” jako potvrzeni spravnosti
vystavby tohoto kotle. Pfestoze teplarna
potfebovala akutné Fesit vystavbu kotle pro
letni obdobi, byl nejdfiv postaven biomasovy
kotel o vykonu 8 MW a teprve v dalsi etapé

se mél postavit mensi kotel o vykonu 6 MW.
Toto rozhodnuti ma za nasledek, Ze i pfi
minimalnim vykonu nemze byt kotel v |été
provozovan nepretrzité a musi byt v noci

na nékolik hodin odstaven. Toto se nepfiznivé
podili na ekonomice teplarny. VSechny studie
pocitaly s vyuzitim kotle K1 nejméné do konce
roku 2020, proto do néj byly investovany ne-
malé prostfedky (cca 14 mil. K¢, z toho v roce
2015 cca 6 mil. K¢.). Nasledné spravnirada
pod vedenim Bc. Cekana na svém zasedani
na na jafe 2016 rozhodla o vystavbé nového
uhelného kotle misto stavajiciho kotle K1 a tim
znehodnotila investice vioZené do rekon-
strukce tohoto kotle. Ekonomické zdlvodnéni
tohoto rozhodnutijsme nikdy neobdrZeli.

Realizované investice

Kotel K&

\/ roce 2016 byla realizovana vystavba
biomasové katelny 8 MW (obr. 6) za cca

68 mil. K¢, coz je 0 18 mil. K vice nez byly
predpokladané naklady dle studie ing. Miarky
aocca 23 mil. Ké vice, nez byla cena dle
indikativni nabidky pfedloZené budoucim
vitézem cca 5 mésicl pred vybérovym
fizenim. Do vybérového fizeni byly poptany
firmy z blizké vzdalenosti od sidla budouciho
vitéze a jediny skute¢ny konkurent, ktery

o podani nabidky projevil zajem, byl pisemné
odmitnut na zakladé rozhodnuti spravni rady.
Na dotaz na zastupitelstvu, zda zjiStovali
dlvod nardstu ceny odpovédél Mgr. Bilek,

Ze nezjistovali. Takhle se ale fadny hospodar
nechova. Je neobvyklé, Ze budouci vitézna
firma se podilela na zpracovani projektové
dokumentace pro vybérové fizeni. Velkym
problémem je ale kvalita provedenych

praci, kde po pdl roce realného provozu byla
zjisténa popraskana vyzdivka, zkorodovana
tast elektroodlu¢ovace (obr. 3) a mnoho
dalsich zavad. Zasadnim problémem je
poskozena skladka paliva (obr. 2). Skladka
paliva dle rozpoCtu projektanta méla stat
cca 6 mil. K¢, pricemz mistni stavebni firma

s nabidkou na provedeni skladky za cca 3 mil.
K¢ neuspéla, protoze ,byla prilis ,drahd”.
Problémem je, Ze nem(Zeme ani pIné
uplatnit mozZné sankce, protoZze nemame
poradnou dokumentaci kotelny, opravy

fidiciho systému, nahradni dily a servis mlze
zajistit jen vitézna firma a tento mésic nam
konti zaruka. TakZe by se nam mohlo stat, Ze
odstranéni pfipadnych poruch by mohlo trvat
velmi dlouho a kotel by byl mimo provoz, coz
by mélo negativni vliv na ekonomiku teplarny
a dodavky tepla. Udélame v3e pro to, aby
mésto nebylo bez tepla.

Kotel K6

\/ roce 2017 byla realizovana vystavba
plynového kotle o vykonu 6 MW (obr. 1).

Dle technické zpravy mél byt v provozu

cca 50 hodin ro¢né a vyrabét 1 000 GJ tepla
(0,3% ro¢ni vyroby). Z hlediska potreb teplar-
ny je kotel absolutné zbytecny az do zbourani
posledniho uhelného kotle, tudiz mél byt
stavén nejdfive v roce 2020.

Kotel byl vysoutéZen za nabidkovou cenu
13552 969Kc. Dne 30. 11. 2016 se v kancelafi
tehdejSiho starosty konala schlizka za Gcasti
Bc. Cekana, Mgr. Bilka, Ing. Havlana a zastupce
vitézné firmy. Za nékolik hodin po této schiizce
byl odeslan vitézné firmé dopis, ve kterém se
uvadélo, ze ,vybérové komisi (komise ten den
nezasedala) se jevi nabidkova cena neprimérené
nizka”. Za 24 hodin pfisla odpovéd, Ze cituji:
JZjistili chyby ve stanoveni ceny. Chyba byla
zplsobena zejména chybéjicimi polozkami

v doddvce ocelovych konstrukci a protipoZdrnich
panelt a protipoZarnich dveri; chybejici mon-

tazi samotného kotle a nékterych vyznamnych

armatur. Celkova vyse chyby v ocenéni nabidky je
1886 690 K¢.”Spravni rada, ktera ma jednat
s péc¢itfadného hospodare, namisto toho, aby
pozadovala podrobné zdlvodnéni, pfipadné
vypsala novou soutéz, toto vysvétlenibez
vyhrad pfijala a smlouva byla uzavrena

na ¢astku cca 15,4 mil. K& Pro informaci
uvadim, Ze vitézna firma byla zpracovatelem
technologické casti projektové dokumentace
pro vybérové Fizeni, tudiz velice dobfe znala
obsah poptavky. Cena kotle Bosch s hofakem
a fidicim systémem predstavovala pouze ne-
celou ¢tvrtinu z ceny plynové kotelny, obvykle
byva nejméné 50%. Byla nabidnuta i levnéjsi
varianta s kotlem ¢eského vyrobce, ale pro 50
hodin provozu rocné byl spravniradou vybran
.Mercedes"” mezi kotli.

Probihajici investice

Kotel K7

\/ soucasné dobé probiha vystavba uhelného
kotle K7 o vykonu 9 MW (obr. 5). Kotel bude
uveden do provozu v prosinci. Pfredstaven-
stvo spolecnosti rozhodlo o vystavbé kotle
na misté stavajiciho kotle K3 a zachovani
kotle K1 az do ukonceni rekonstrukce kotelny.
Timto rozhodnutim doslo k Gspofe provoznich
nakladd cca 25 mil. K€ do roku 2021 a nebyly
znehodnoceny investice vioZené do kotle K1.

(pokracovadni na strané 8)

Obr. 6 - kotelna na biomasu pfed uvedenim do provozu.
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(pokracovani ze strany 7)

Transparentnim vybérovym Fizenim byl kotel
vysoutézen za cenu o cca 10 mil. nizsi, nez
byla nejlevnéjsi nabidka ve vybérovém fizeni
vyhlaseném za minulé spravni rady, které

muselo byt zruseno pro vysokou cenu.

V/ystavba KGJ 200 kWe

\/ soutasné dobé se dokoncuje vystavba nové
kogeneracnijednotky o vykonu 200 kWe. Dle
investi¢niho planu zpracovaného za byvalého
vedeni mély byt vybudovany dvé stejné
kogeneratnijednotky za 20 mil. K¢, tj. jedna
za 10 mil. K¢. Nové predstavenstvo provedlo
transparentni vybérové fizeni a jednu KGJ
vysoutézilo za cca 7. mil K¢, tj. o cca 3 mil. K&
levnéji. Plivodné jsme ocekavali cenu jesté
nizsi, ale vzhledem k nedostatku stavebnich
kapacit a vyraznému narlistu cen stavebnich
pracijsme s dosazenou cenou spokajeni.
Druha jednotka o vykonu 200 kWe se stavét
nebude a bude nahrazena jednotkou o vykonu
600 kWe, ktera vice odpovida potfebam
teplarny a bude se stavét pravdépodobné

v roce 2020.

\/ystavba akumulatoru tepla

Pro zajisténi neprerusovaného provozu

a stabilitu provozu biomasového kotle
musi byt postaven akumulator tepla.
Pdvodné navrhovana velikost akumulatoru
1800 m* neodpovidala potfebam teplarny
a pro teplarnu byla nepfimérené draha
(predpokladana cena byla 25-30 mil. K¢)
ainvestice do akumulatoru by byla pro tep-
larnu ztratova. Proto jsme nechali spocitat
odbornik&m optimalni velikost akumulatoru
a tim usetfime nemalé investicni prostredky.
\/ soucasné dobé probiha jednaci Fizeni pro
vybér dodavatele, pred zavérecnym kolem
jsme na cené nizsinez 16 mil. K¢.

Planované investice

Pro dokonceni rekonstrukce kotelny je nutna
jesSté vystavba dalsiho kotle na biomasu,
dalsi kogeneracnijednotky a nadfazeného
fidiciho systému. Tato zafizeni musi byt po-
stavena tak, aby vyhovovala potfebam tep-
larny a ne dodavatel@m, jak to bylo do roku

] Ing. lvana Kfizova / ¢len pfedstavenstva

Obr. 7 - komin plynového kotle a KGJ 200 kWe - pohled zdola.

2017. Teplarna musi mit finan&ni prostfedky
pro jejich realizaci. Realizaci v cenach dle
investi¢niho planu zpracovaného za minulé
spravnirady si teplarna nemdze dovolit,

a proto kazdou investici musime dobre zva-
Zovat. Je zajimavé, Ze druhy biomasovy kotel
ma byt mensi nez stavajici, ale dle rozpoctu,
ktery jsme ,zdédili" je drazsi. Vzhledem

k tomu, Ze jak ukazuje cena KGJ dosazena

v transparentnim vybérovém fizeni, ceny
dle projektl byly vyznamné nadhodnocené,
predpokladame, Ze transparentnimi vybé-
rovymi fizenimi a Gpravou projektd usetfime
dalsi vyznamné prostredky (vice nez 20 mil.
K¢) a teplarna si bude moci potfebné investi-
ce dovolit realizovat.

Zavér

Na vystavbu uhelného kotle a akumulatoru
byl poskytnut Gvér ve vysi 120 mil. K&.
Plvodnivitézna nabidka z vybérového fizeni
organizovaného minulou spravni radou, byla
cca 140 mil. K¢ a zakazka byla pro vysokou
cenu zrusena. Dle nami vysoutézenych

cen za 120 mil. K¢ postavime uhelny kotel,

Zavery z kontroly kalkulace ceny tepla
Energetickym regula¢nim Garadem

V/ souvislosti se zvysenim ceny tepla

od 1.9. 2017 byl na Energeticky regulacni
Urad podan zastupci jednoho SVJ podnét

na provéfeni opravnénosti naseho postupu.
Museli jsme ERU predlozit podrobnou kal-
kulaci ceny tepla a stovky stran dokumentd,

S

aby mohl ERU posoudit opravnénost nakladd
vstupujicich do ceny tepla. Energeticky
regulacni Gfad proved| Setfeni se zavérem,
Ze z na&i strany nedoslo k poruseni pravidel
cenové regulace.

akumulator, nadrazeny fidici systém, a navic
kogeneracni jednotku. Jen na vystavbé
uhelného kotle a jedné kogeneracni jednotky
jsme zatim uSetfili cca 13 mil. K&,

Seznam dlezitych
kontaktl pro
odbératele:

Hlaseni poruch
v dodavce tepla a teplé vody:

Sekretariat:

Obchodni Gsek, fakturace:

Soutéz o nazev
zpravodaje

Predstavenstvo OT, a.s. vyhlasuj
soutéZ o nejlepsi navrh nazvu

naseho zpravodaje. Své navrhy zasilejte
do 31.10. 2017 na e-mail:
sekretariat@ostrovska-teplarenska.cz
Vitézny navrh obdrzi darkovy poukaz

v hodnoté 500K¢. Navrhy, které se
umisti na druhém a tfetim misté, obdrzi
darkovy poukaz v hodnoté 250K¢.

\lydava: Ostrovska teplarenska, a.s., Moricovska 1210, Ostrov
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